
Procès-verbal d'évaluation et de proposition d'attribution pour Ia sélection
de consultant moindre coût (SMC)

Région de Nouakchott

Procès-verbal d'évaluation et de proposition d'attribution pour Ia
sélection de consultant moindre coût (SMC)

- Evaluation des propositions techniques
- Evaluation des propositions financières des soumissionnaires qualifiés

Objet : recrutement d'un consultant pour l'élaboration du PDC et le PIP de la
Commune de Arafat.

Date z le 2510612024
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Procès-verbal d'évaluation des propositions techniques (SMC)

L'an deux mille vingt-quatre et le 19 Juin à I lh 00 mn, la Commission ad'hoc s'est réunie dans

la salle de réunion de Commission de Passation des Marchés de la Région de Nouakchott pour
procéder à l'évaluation des propositions techniques reçLles dans le cadre de la procédure de

sélection moindre cout relatif au Recrutement d'un consultant pour l'élaboration d'un plan de

développement communal et d'un plan d'investissement prioritaire

Etaient présents :

M. .g.K e;.1"1^ T)o^,u, ..QKp^hl^.Y1,rLc,,,.*d,ead"r, È>
Les Membres

Membre

Membre

M...

M...
M...

Membre

Etaient absents

.M

M..... ....... Le secrétaire de séance

Après avoir constaté que le quorum est atteint, le Président ouvre la séance et demande aux
membres de procéder à I'examen des soumissions reçues suite au dépouillement de la
consultation citée plus haut.

Il ressort de cet examen

. Les soumissionnaires suivants ont répondu dans les délais imposés :

- ECODEV

- TENMIYA

Lors de cette ouverture des plis, seules les enveloppes portant la mention « offre technique
» ont été ouvertes et leur contenu énoncé.

Le Président et les membres de la Commission ad 'hoc ont paraphé, sans les ouvrir, les
enveloppes contenant les offres financières.

- Un procès-verbal d'ouverture des plis a été dressé par la Commission ad 'hoc. Il a été
signé par I'ensemble des personnes présentes.

La Commission ad'hoc a, par la suite, procédé à I'examen détaillé des offres techniques.

I - Examen de la conformité des propositions

Il consiste en la vérification de la conformité des éléments suivants

- Expériences générales du bureau ;



- Expériences spécifiques du bureau

- Réference des experts ;

- Méthodologie

- Moyen mobilisé

- Planning

Pour l'examen de la conformité, voir le tableau nol en annexe.

2- . Qualification des soumissionnaires

La Commission ad'hoc procède à l'examen des propositions techniques conformément aux
critères d'évaluation prévus dans les TDR de la DP, notamment le paragraphe relatif aux
critères d'appréciation des capacités techniques des concurrents (la grille d'évaluation est
jointe en annexe)

A I'issue de cette évaluation,

Les soumissionnaires suivants (groupe A) ont obtenu la note qualificative et ont été retenus
pour une évaluation et comparaison de leur proposition financière

Lister les soumissionnaires qualifiés :

- ECODEV

- TENMIY

Conclusion :

Sur la base de 1'évaluation des propositions techniques, les 2 soumissionnaires sont qualifiés

est passe à l'évaluation des propositions financières

Membre

Membre

Membre

Membre

Membre

M..... Le secrétaire de séance

- t\^- *t>.rÿ*....V"*. LA)
- ...I(.^r*,*...D.,,r.r.r.+ug..)

s»à" DaàKil q



1- NOM DU CANDIDATS : TENMIYA Tableau no2

Evaluateurs
Critères

:xpériences

3énérales du bureau

lspts)
:xpériences
;pécifiques du

lureau (L0pts)

ious-total

lv chef de mission

i1Opts)
lv Ex

3v Expert (3)

3v Expert (4)

ious-total
3ompréhension
tdrs(20pts)
Vléthodologies

l20pts)
Vloyen matériels
'nobilisé (10pts)

)lanning (10pts)

Iotal

Références du bureau (15pts)

Références

Moyenne

5,33

2,L6

2,66

13,66

LL,5

1.L,66

9,33

70,16

3,5



NOM DU CANDIDAT: ECODEV

Critères
Notes

maximales
Evaluateurs

Moyenn
L 2 3 4 5 6

Références du bureau (15pts)

iriences
érales du bureau
s)

5 5 5 5 5 5 5

iriences
:ifiques du

:au (1Optsl

10 1_0 L0 10 10 10 10

s-total 15 15 L5 1_5 15 1_5 15

Références experts (25pts)

hef de mission
rts)

4 3 4 3 5 5 4

2 5pts) 3 4 2 4 3 2 3

ixpert 3 4 3 2 2 3 4 3

xpert 4 (spts) 2 2 1_.5 2 2.5 2 2

s-total 13 12 9.5 1,1 13.5 13 L2
mpréhension 13 L2 L3.5 L2 L3.5 13 12.83

hodologies
rts)

L4 1_3.5 t4.s L5 L4 1_3 1,4

ren mobilisé
rts)

8 7 9 B 7 9 B

ning (10pts) 8 9 8 8 8 9 8.33

al 70.L6

,t

ï
\z";w
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Procès-verbal d'évaluation des propositions financières (SMC)

L'AN DEUX MILLE VINGT QUATRE etle 25106,la Commission ad 'hoc s'est réunie dans
la salle de la Commission de Passation des Marchés Publics de la Région de Nouakchott pour
procéder à l'évaluation des propositions financières reçues dans le cadre de la procédure d'appel
à la concurrence relatif au recrutement d'un consultant pour l'élaboration du PDC et le PIP de
la Commune de Arafat.

Etaient présents

; Président de séance

Membre

S-.^"& \A"ht ...1e secrétaire de séance éA
Après avoir constaté que le quorum est atteint, le Président ouvre la séance et demande aux
membres de procéder à l'examen des propositions financières du groupe (A) composé des

soumissionnaires dont les offres ont obtenu le score prédéfini exigé. Il s'agit des

soumissionnaires suivants :

1. ...ECODEV

2. TENMIYA

L'évaluation des propositions va se faire sur la base des critères suivants : Corriger toute emeur
de calcul :

o Lorsqu'il y a une différence entre les montants en chiffres et en lettres, le montant en
lettreÿ fera foi

o Lorsqu'11y a une incohérence entre le prix unitaire et le prix total obtenu en multipliant
le prix unitaire par la quantité, le prix unitaire cité fera foi ;

{tl
rl o\



Les offres ont été vérifiées verticalement et horizontalement ainsi qr-re de la concordance entre
les prix unitaires du bordereau des prix et de l'offre globale. Aucune erreur n'a été constatée ;

Ou les erreurs suivantes ont été constatées et corrigées ;

Conclusion

Sur la base de l'évaluation des propositions, la Commission ad 'hoc a jugé la proposition de
TENMIYA appartenant au groupe A qualifié et présentant l'offre la moins disante d'un
montant d'Un Million Quatre Cent SoLrunte Mille (1.460.000) MRU TTC est la moins
disante, est couvefte par l'enveloppe allouée et lui attribue par conséquent le marché
susmentionné. Le classement des offres financière est contenu dans le tableau no3.

Ce procès-verbal est un avis d'attribution provisoire et sera affiché au siège de (insérer le nom
de l' Autorité Contractante).

Un délai de recours de trois (3) jours ouvrables est observé par l'Autorité Contractante. Après
l'épuisement de ce délai, 1'attribution provisoire précitée devient définitive. Les résultats de
cette évaluation financière sont contenus dans les tableaux 1 et 2 en annexe.

Membres:

i/;-,; /a///)/,*: Membre Z
I ....... Membre

T/r.t,o*.... .§t*-.tr.*o- . Membre

**^Jo Bo,,iKÉla Membre

Était absenq(. No$âÀ§- . -!-r!0.r^^""1t .. . .. .. . .. ..)

§"r^*y\n!.N^**t. 1Â"I-À.....1e secrétaire de séance æL



Tableau No4 EVALUATION DES PROPOSITION FINANCIERE

Documents à Vérifier
Soumissionnaires

€al€'J G.wn*;'1*

Montant de l'offre lu
Publiquement 2 )43 5 2-D

'VRü^TTL ,1 ,uæ- épo' H&tt rTc-
Erreur de Calcul o æ

Montant Conigé !/t3,tu-ly ,/ t{é" æ ü!'

Tableau NoS Classement des propositions financières et proposition
d'attribution

Soumissionnaires

Montant de I'offre lu
publiquement

Montant corrigé
de I'offre

Rang Attribution

tuil€\/ 2,t,t3 f,Lo
IYP u T7-

I. /43 {22
HLÜ-« c-

o'*
/
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